Motion nr Dalarna 1

Okade mojligheter for skyddsjakt — ger 6kad tolerans

Orsa

Nér stora rovdjur och tamdjur finns p4 samma omrdde s kommer konflikter att
uppsta. Dessa konflikter har forr varit sa stora att rovdjuren har jagats i s stor
omfattning att de néistan férsvann fran Sverige. Ett rovdjursangrepp pa tambo-
skap dr en mycket traumatisk handelse for bade ménniska och djur. Hur vi
lyckas hantera detta ar avgorande for acceptansen for rovdjurspolitiken och
ménniskors instillning till rovdjuren.

Dagens situation skiljer sig fran hur det var forr. Da innebar det en fullstindig
katastrof om t.ex. familjens enda ko blev dodad. Detta kunde innebéra att man
helt enkelt inte kunde Sitta mat pa bordet. I dag handlar det mer om att det ar
gladjen och entusiasmen till yrket som minskar for varje angrepp. Om inte kon-
flikten mellan rovdjur och tamdjur hanteras pa ett bra sitt riskerar vi denna
géng att istéllet utrota tamdjurshallningen i de rovdjurstita omraddena. Sérskilt
fabodbruket och det fria skogsbetet riskerar att forsvinna och med dem dven
den kulturen, de unika biotoperna och lantraserna.

Nérvaro och angrepp av rovdjur innebér en oerhord stress och ett stort lidande
for tamdjuren. Det dr djurhallarens ansvar att inte utsitta sina djur for sadant.
Det finns en rad forebyggande éatgérder att vidta. Det finns dven visst ekono-
miskt stod att soka for sédana atgiarder. Dessa pengar tacker dock inte pa langa
vigar den totala kostnaden fOr att vidta dessa atgérder. Att lagga ytterligare
kostnader pa en bransch som verkligen inte priaglas av god 16nsamhet &r inte
acceptabelt. Mgjoriteten av svenskarnavill att vi ska ha livskraftiga rovdjurs-
stammar, bade de direkta och indirekta kostnaderna for detta méste d& tas av
samhillet.

Det effektivaste sittet att forebygga fortsatta angrepp ar en snabbt beslutad och
verkstilld skyddsjakt. Dagens regelverk mojliggor séllan ett snabbt agerande.
Det ar forst efter upprepade angrepp dédr man uteslutit alla andra tinkbara me-
toder som skyddsjakt kan bli aktuellt och detta efter en si lang beslutsprocess
att det d&r mycket svart att spara upp det djur som begatt angreppet. Att det f6-
rekommer relativt omfattande licensjakt pa bjorn, lo och varg gor det d&nnu mer
obegripligt att det skavara sa svart att fa en skyddsjakt beviljad.

Forvanande nog verkar det finnas en utbredd uppfattning i samhéllet att an-
greppen inte dr nagra problem eftersom djurdgaren ju ersétts ekonomiskt. I de
rovdjurstitaste omradena ar det till och med s4, att det dr sa stor sannolikhet att
nagot eller nagra djur ska dodas av rovdjur, att djurdgaren forvintas rikna med
ett visst svinn under betessisongen.

Med tanke pa det oerhorda lidande det maste vara for tamdjuren att bli skadade
eller dodade av ett rovdjur maste man rimligtvis fraga sig om den instéllningen
ar forenlig med djurskyddslagen. I vilket annat fall skulle det vara acceptabelt



att man inte tillats vidta det effektivaste séttet att forhindra att tamdjur utsétts
for lidande och d6d? I andra fall har man vildigt hog svansforing nér det géller
djurskyddet i Sverige. Varfor inte i detta fall? Anser man att &ndamélen helgar
medlen och att malet med att ha en livskraftig rovdjursstam 6verskuggar de
annars si ambitidsa svenska djurskyddsreglerna?

Regionforbundet i Dalarna yrkar att riksforbundsstimman beslutar uppdra at
riksforbundsstyrelsen

att utreda och klargora hur djurskyddslagstiftningen ska tillimpas i sam-
band med rovdjursangrepp samt

att Verka for att 4stadkomma battre mojligheter till snabba och effektiva
skyddsjakter.



